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CGR2INFONr7

Liebe TDJ-Freunde,

Wir habenviele Fragen erhalten, die wirin diesem GCRINFO Nr. 7 zu beantworten versuchen.
Insbesondere: Weristder GCR2?

Der GCR2 istdas, was Ubrigbleibt, nachdem dieerste GCR (Groupe Collectif Redevance), die vor
einemJahrgegrindetwurde, in Auflosung begriffen ist. GCR2 mochte die TDJs begleiten, diein
Berufunggehen wollen.

Genauer gesagthandelt es sichum zwei Personen, diesichindensieben Jahren des ersten
Redevance-Verfahrensfiir die Interessen der TDJs eingesetzt haben:

- Gilles de Bohan, Klager und zugleich Vizeprasident des Verbands IFE-AIDE,

- JeanAlzieu, dernichtzudenKlagern gehort, aber Mitglied des Kollektivs ist und sich der Berufung
anschlieRen wird. Eristauch Mitglied des Verwaltungsrats von IFE-AIDE.

Das GCR2-Team, das das Beschwerdeverfahren organisiert, méchte keine Zeit damit verschwenden,
auf die Angriffe zu reagieren, die von den ehemaligen Teammitgliedern kamen.

Unser einziges Ziel ist es, Ihnen genaue und objektive Informationen zu geben, damit Sie eine eigene,
wohlfundierte Entscheidung treffen kdnnen.

Um die Geschichte zu vereinfachen : die GCR bestandin diesem Jahraus 6 Personen. Vondiesen 6
Personen2arbeiteten 2an der Verhandlungsoption mit Euronatund 2 arbeitetenander
Einspruchsoption.

Trotz des gegenseitigen Respekts und der Bereitschaft aller,z-um Wohle der Gemeinschaft zu handeln,
kames imJahr 2021 zu einerlebhaften Debatte derldeen. Diese Ideendebatte hatte eine tre ibende
Kraftseinsollen,umdie Arbeit der GCR-Gruppe besservoranzubringen. Aberleider waren unsere
Vorstellungen zu kontrovers und wir konnten es nicht vermeiden, dall unsere Gruppe in Griippchen
zerfiel.

Den beiden Mitgliedern, die an der Vorbereitung der Berufung mitgewirkt haben - Gilles de Bohan
undJean Alzieu - wurde vonihren GCR-Kollegen mitgeteilt, dass sie die Berufung nun allein
bearbeiten und betreuen miiten, dasich die anderen Mitglieder mitsamtihrem Anwalt aus der
gemeinsamen Verteidigungsaktion zurtickzégen.

Die ehemaligen Teammitglieder haben zwar Ende 2020 eine dringende Sofortzahlungin Héhe von
250 €fiir diejenigen gefordert, die in Berufung gehen wollten, haben abernun auf einmal
beschlossen, nichtin Berufungzu gehen.

Das istihr gutes Recht, und wirrespektieren das.



Wir, Gillesund Jean, wenden uns also unter dem Titel GCR2 an Sie.

Die GCR, die gegriindet wurde, umin Berufungzu gehen, existiert nicht mehr. Deshalb haben wirdie
GCR2 ins Leben gerufen, die den Auftrag der GCRweiterflihren wird.

Unserer Meinung nach wurde der Newsletter Nr. 5 zu schnell, zu unvollstandig und zu parteiisch
verschickt.

Obwohl wir mitallerhand Emails um Korrektur und Ergdnzung des Newsletter Nr5gebeten hatten,
wurde dieserverschickt ohne auf unsere Beitrage auch nureinzugehen.

Wir haben daher die DGC INFO Nr. 6 verschickt, umdie INFO Nr. 5zu erganzen und zu korrigieren.

Wir fiihlen uns verpflichtet, alle uns zur Verfligung stehenden Informationen bereitzustellen,um den
TDJs zu helfen, die ihnen angebotenen Alternativen beurteilen zu kénnen und dannsich fiireine der
Alternativen zu entscheiden.

Das GCR2-Team

Eigentlich sind wir nicht nurzwei Menschen, die arbeiten. Wir werden seit einigen Monatenvon
mehreren TDJs - Franzosen und Deutschen - unterstiitzt, mit denen wir Ratschlage, Ideen und
Informationen austauschen.

Insbesondere Bernhard Firer, ein ehemaliger deutscher Jurist, dereine griindliche Analyse unserer
Vertragsunterlagen vorgenommen hat, und Jérgen Kamm, deruns seitJanuarviele Anregungen
gegebenhat.

Sieben Anwalte aus Bordeauxund Paris wurden ebenfalls konsultiert, um uns zu helfen, unseren
komplexen Status zu verstehen, aus dem sich unsere Rechte und Pflichten ergeben, unsere Fahigkeit,
rechtliche Schritte einzuleiten, und insbesondere die Elemente einer Berufungsstrategie.

Die INFO Nr. 5 Konsultationsbefragung

Einige vonlhnenflihlten sich unterden Druck gesetzt, die Umfrage sofort beantworten zu missen
und hattensich eine Bedenkzeit gewlinscht.

Seien Sie jedoch versichert, dass dieser Fragebogen nureine Umfrage ist. Jederkann seine Meinung
so oftandern, wie er méchte. Insbesondere, nachdem Siedie Ergebnisse der Umfrage erfahren
haben. Nurdie Unterzeichnung eines Dokuments mit Euronat kann jeden von uns unwiderruflich
verpflichten.

Der Stichtag 20. Novemberist nurderEndtermin dieser Umfrage.
Natdrlichisteine Umfrage umso nitzlicher, je groRer die Zahl der erhaltenen Antworten ist.

Sie sind dahereingeladen, uns mitzuteilen, wieSie derzeit denken, wenn Sie glaube n, dass Sie sich
bereits entschieden haben.



Das Ergebnis dieser Umfrage wird natlirlich zusatzliche Informationen liefern, die einigen von uns
helfen kdnnten, eine endgiiltige Entscheidung zu treffen.

Einspruchsverfahren: Klarung in letzter Minute

Wir haben am Montagnachmittag unseren Verfahrensexperten konsultiert, der uns folgendermaRen
informierte :

- Da das erstinstanzliche Gericht "alle TDJs" verurteilt hat, gibt es drei Méglichkeiten :
o Ein TDJ kannin Berufunggehen,

o Ein TDJ kann den Kompromiss mit Euronat unterzeichnen, derdann ein Zusatz zu seinem
Vertragwird,

o Ein TDJ kann nichts tun.

- Wenn die Berufungentschiedenist, werden die Redevancegebiihren beziiglich der Betragshohe und
derjahrlichen Steigerungsraten fiir die drei Gruppen von TDJs verschieden sein :

o die Unterzeichner des KompromiRvorschlages bleiben unabhangigvom Ausgangdes
Berufung an diesen KompromiBvorschlag gebunden,

o DJTs, die Berufung eingelegt haben, werden von dem Ergebnis der Berufung profitieren, wie
auch immeresausfallen mag.

o das Schicksal der TDJs, die nichts unternommen haben, kann heute nicht bekannt sein, da
esvon derEntscheidung des Berufungsgerichts abhangt. Das Risiko besteht darin, dass sie weiterhin
dem Urteil vom Dezember 2020 unterliegen werden.

Kosten des Rechtsmittelverfahrens

Die Gerichtskosten fiir das Berufungsverfahren belaufen sich auf insgesamt 225 €, sofernalle TDJs
vom selben Anwaltvertreten werden. Zu den Gerichtskosten kommen die Anwaltskosten hinzu.

Beiden zu zahlenden Kosten handelt es sich also hauptsachlich um die Anwalts- und
Sachverstandigenkosten, die auf alle Beteiligten aufgeteilt werden. Wir sind der Meinung, dass ein
Honorar von 150 € pro Beteiligten in etwa dem entspricht, was bendtigt wird, dawirden Fall gut
kennenundinderlage seinsollten, den Grofteil der Schriftsatze selbst zu verfassen

Es gibt keinen Grund, jetzt zu zahlen. Wirwerden Sie zu gegebener Zeit auf dem Laufenden halten.

In einigen Tagen werden wirlhnen vorschlagen kénnen, wiewir das Verfahren zu organisieren
gedenken, Sie werden also bald wiedervon uns horen. Lesautres font part, nous proposons.



Im Folgenden eine kurze Gegeniiberstellung der Argumente,
die fiir den KompromiB3 bzw die Berufungsverhandlung sprechen.
Fiir den Kompromif}

Die Justizistlangwierig, das erstinstanzliche Verfahren dauerte 6 Jahre und hatte ein sehr
enttduschendes Ergebnis. Viele Menschen sind miide und bereit, ein paar tausend Euro mehrzu
zahlen, um Ruhe zu haben. Wirverstehen diese Geflihle, dieviele TDJs dazu bewegen, ein
Abkommen zu akzeptieren, dasihnen bis 2044, also 23 Jahre lang, Frieden bringen wird. Selbst wenn
Sie 23 Jahre lang z.B. 1000 € pro Jahr mehrzahlen missen, sind diese 23.000 € akzeptabel, um 23
Jahre lang Frieden zu haben.

Fiir die Berufung

Die Griinde flr den Einspruch beruhen natirlich auf demselben Sachverhalt, werden aberunter
einemanderen Blickwinkel betrachtet. Das Ergebnis der ersten Instanzist nicht nurenttduschend,
sondernauch zutiefst ungerecht. Das Gericht folgte dem Sachverstandigengutachten, was tblichist,
aberdas Gutachten war parteiisch. Der Sachverstandige wurde von Euronat getdauscht, indem
Euronat Kosten geltend machte, die nicht den TDJ zugerechnet werden kénnen.

Wir gehenin Berufung, weil wir Gerechtigkeit anstreben und weil wir glauben, dass wir gute
Aussichten haben, in der Berufung zu gewinnen. Das Risiko die Berufung zu verlierenistin der Tat
geringund betragt hdchstens 5bis 10 %. Im Erfolgsfall hingegen ist der mogliche Gewinn betrachtlich,
namlich mehrals 50 %.

Wir sind nicht damit einverstanden, dass Euronat den DJTs unrechtmaRig 1,2 Millionen Euro
(einschlieRlich Steuern) pro Jahr entzieht. Es verbleiben noch 52 Jahre bis zum Ende des Baurechts,
was mehr als 62 Millionen Euro entspricht, und das auch nur, wennsich die Bedingungen der
ausgehandelten Vereinbarungim Jahr 2044 nicht verschlechtern, dadie Vereinbarung eine
Neuverhandlung zu diesem Zeitpunkt vorsieht.

Herzliche GriRe an alle Naturisten,

Fir den GCR2, Jean ALZIEU und Gilles DEBOHAN



Da das Schaubildin Info Nr. 6 voller Fehlerist, geben wiresim Folgenden nochmals korrigiert wieder:

10-Jahres-Durchschnitte: 2015 bis 2024
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Die Entwicklung der an Euronat gezahlten Redevance (rote Linie) im Vergleich
mit unserer Schitzung der tatsdchlich angefallenen Kosten (griine Linie).
Darstellung in Tausenden Euros.



